Lisa 1 Avaldus - uurimistd6 projekti vorm

Kose Gumnaasiumi direktorile

Avaldus

Palun lubada sooritada minul,

(Spilase nimi, klass)
koolieksam ainealase uurimusena / praktilise t66na teemal

(Oppeaine nimetus)

(uurimust66 / praktilise t66 teema)
Uurimist66 projekt

Ainedpetaja nimi:

Ainedpetaja soovitus:

Uurimistoo eesmark ja olulisus:

Uurimistdo valmimise etapid ja ajakava:

Opilane Juhendaja Kuupiev
allkiri allkiri




Lisa 2 Vahearuande vorm

Vahearuanne uurimisto6 kulgemisest

OPILASE NIMI KLASS

Uurimistoo teema

JUHENDAJA NIMI

Opilane on tutvunud kirjandusega ning omab teemast iilevaadet. T6s kasutatav materjal on
suures osas kogutud ning analiiiisitud. Opilane tegeleb tulemuste tdlgendamise ja uurimistdd
kirjutamisega. Juhendaja on t66 kdiguga kursis ning hindab t66 voimalust kaitstud saada viga
heaks.

Lisamarkused:

Juhendaja allkiri

Opilase allkiri Kuupéev




Lisa 3 Uurimistdo retsensioon

Retsensent:

Amet:

Tookoht:

RETSENSIOON

klassi dpilase uurimistoole
Retsenseeritava uurimisto6 maht on lehekiilge, millest pdhiosa on Ik,
lisad Ik, materjali illustreerimiseks on kasutatud joonist ja tabelit.
Kasutatud kirjanduse loetelus on nimetust.

Sisuline hinnang t6dle (positiivsed ja negatiivsed mérkused):
1. Kas esitatud uurimistoo vastab teemale? Kas uurimistdos kisitletav uurimisproblemaatika
on aktuaalne? Kas iilesanded ja valitud teed iilesannete lahendamiseks (metoodika) on olnud
otstarbekad uurimist6ds vaadeldava probleemi ning eesmérgi seisukohalt (infotehnoloogias
vOib see olla ka praktilise lahenduse loomine vai testimine)?

2. Mida voiks lugeda uurimistod peamisteks véartusteks (teoreetilisteks, praktilisteks)?
Missuguseid uudseid ja algupédraseid momente uurimistdd sisaldab? Kas tods esitatud
seisukohtadel on praktilist vadrtust?

3. Kas Opilase poolt kogutud materjal on piisavalt ldbi tootatud ja analiiiisitud? Kas dpilane on
toetudes sellele materjalile teinud piisavalt pdhjendatuid jéreldusi?

4. Kas uurimistdds leidub terminoloogilisi eksimusi voi vaieldavusi, millega retsensent ei saa
ndustuda?




5. Kas kasutatud viiteallikad on autoriteetsed ja esinduslikud? Kas moni oluline allikas on
uurimistoos esitatud eesmirgist ldhtuvalt jidnud viitamata?

6. Kas koik teiste autorite pohimottelised seisukohad kirjandusallikatest ja mujalt parinevad
andmed, joonised, tabelid on viidatud? Kas t66s esineb autoridiguste rikkumist?

7. Kas uurimistoos esitatud kokkuvdte/jareldused tulenevad {ilesannete lahendamise
tulemusena voi on need oletuslikud (st iilesannete lahendamise kéigus pole tegelikult antud
kiisimustega tegeletud)? Hinnang kokkuvdtte/jarelduste olulisusele antud valdkonna
arendamise seisukohalt.

8. Tépsustamist ndudvad kiisimused:

HINNANAG TOO ERINEVATELE KOMPONENTIDELE:

1. T6O sisu: punkti (maksimaalselt 30 p)

2. Teemavalik: punkti (maksimaalselt 5 p)

3. Viitamine: punkti (maksimaalselt 5 p)

4. Vormistus: punkti (maksimaalselt 20 p)
KOIK KOKKU: punkti (maksimaalselt 60 p).

retsensendi allkiri kuupédev



Lisa 4 Uurimust66 juhendaja hinnang
Juhendaja:
Amet:
Tookoht:

HINNANG UURIMISTOOLE

klassi Opilase uurimustoo

Uurimist6o hindamisel juhendaja:

e annab hinnangu autori saavutustele ja peamistele t60s esinevatele tugevustele,
empiirilisele osale ja teoreetilisele kisitlusele, uurimisproblemaatika aktuaalsusele
ning valitud metoodika otstarbekusele 1ahtudes sonastatud eesmargist

e annab hinnangu t66sse suhtumisele, tihtaegadest kinnipidamisele, dpilase initsiatiivile,
iseseisvale probleemide lahendamisele, analiiiisi ja siinteesi oskusele, kompetentsusele
ning selle kujunemisele uurimist6 kirjutamise kdigus antud valdkonnas

HINNANG : punkti (maksimaalselt 20 p) ja

luban / ei luba
kdesoleva ainealase uurimuse / praktilise to6 kaitsmisele.

juhendaja allKiri kuupéev



Lisa 5
Uurimist66 hindamisjuhend

Ainealase uurimuse eest on voimalik opilasel saada kokku maksimaalsel 100 punkti.
Punktide saamisel on aluseks jérgnev jaotus:

To60 sisu

T606 sisulise osa eest saadav maksimaalne punktide arv on 30, hinnatakse:
* 00 vastavust teemale (5 p);
+ sissejuhatust ja kokkuvdtet, mis peavad nditama, kui selget iilevaadet omab t66
 autor antud teema kohta (10 p);
* t66 uurimuslikkust, objektiivsust, autori omapoolse analiiiisi ja selgituste
» olemasolu, ebatdpsuste ja vigade puudumist (10 p);
* kogu uurimistdo struktuursust, terviklikkust ja proportsionaalsust (5 p).

Teemavalik

Teemavaliku eest saadav maksimaalne punktide arv on 5.
Hindamisel arvestatakse teema joukohasust, huvitavust, paevakajalisust, praktilisust.
Nimetatud komponentidest peab tdidetud olema vdhemalt {iks.

Viitamine

Viitamise eest saadav maksimaalne punktide arv on 5. Hindamisel arvestatakse:

* tsitaatide pohjendatust, tipsust ning nende kontrollitavust;

» koikidele kasutatud allikatest saadud maotetele, ideedele, andmetele jmt allikale

* viitamist refereeringute puhul;

+ viidatud teksti ihildumist autori originaaltekstiga;

* kogu t606 ulatuses iihtse, juhendile vastava viitamissiisteemi kasutamist.
Viitamise eest antavaid punkte ei mgjuta kasutatud kirjanduse / materjalide nimekirja
pikkus.

Vormistus

Vormistuse eest saadav maksimaalne punktide arv on 20. Hindamise aluseks on dokumendis
,uJurimistoo koostamine Kose Giimnaasiumis” kirjeldatud vormistuse nduded. Hindamisel
arvestatakse jargmiste elementide diget vormistust:

* t60 tldilmet (korrektne valjatriikk, triiki- ja keelevigade puudumine)

* tiitellehe korrektsust

* jooniste, diagrammide, fotode, graafikute selgust ja allkirjade olemasolu;

« tabelite loetavust ning pealkirjade olemasolu;

* sisukorda ja selle vastavust todle;



* 100 liigendust ning selle pohjendatust;
* lisade olemasolu korral nende paigutust, pohjendatust ja proportsiooni.

Kaitsmine

Kaitsmist hindab eksamikomisjon ja selle eest saadav maksimaalne punktide arv on 20.
Hinnatakse:

esinemisoskust (selget ja artikuleeritud konet, soovitavalt peast);
multimeediaesitluse korral selle korrektsust ja pdhjendatust;
kompetentsust kiisimustele vastamisel;

kaitsekOne selgust, arusaadavust, ammendavust, ajast kinnipidamist.

To00 protsess

T66 protsessi hindab juhendaja, ja selle eest saadav maksimaalne punktide arv on 20.
Hinnatakse:

omaalgatuslikkust teema valikul ja t66 koostamisel;

toosse suhtumist, tihtaegadest kinnipidamist, hilinemise korral selle pdhjendatust;
aktiivsust ja asjatundlikkust juhendajaga suhtlemisel.

autori saavutusi ja peamisi t60s esinevaid tugevusi;

uurimisproblemaatika aktuaalsust ning valitud metoodika otstarbekust ldhtudes
sOnastatud eesmargist;

Opilase initsiatiivi, iseseisvust probleemide lahendamisel;

analiilisi ja siinteesi oskust, kompetentsust ning selle kujunemist uurimisto6
Kirjutamise kaigus antud valdkonnas.



Lisa 6

PROTOKOLL

.......................................... koolieksamina ainealase uurimuse / praktilise t66 kaitsmise kohta
(0ppeaine)
Harju Maakonna Kose Giimnaasiumi ................... klassis

KoolieksamikomiSjoni €SImMeEEs ..........vveeeerrieneeneiiieneeeenreeenneneennn
(ees- ja perekonnanimi)

Eksamineeriv opetaja koolieksamil ...............cooooiiiiiiiiiiiiiii

Koolieksamikomisjoni litkmed .............coooiiiiiiiiiiii

Glimnaasiumi koolieksam algas kell............. , Ioppes kell .......... eksamile tuli ......... Opilast

Eksamile lubatud Opilastest jai tulemata ..............ooeiiiiiiiii e

Ainealase uurimuse / praktilise t66 kaitsmise tulemused

Jrk. | Opilase ees- ja T66 teema Punktid Hinne
Nr. | perekonnanimi retsensent | juhendaja | kaitsmine | kokku
60 p 20p 20p 100 p

W dE

2

Koolieksami kuupdev ,,......” .....ooviviiinnnn.. 20...... a.

KoolieksamikomiSjoni €SIMEES .......c.evveerieriiriareireineeneeeaneaneanans
(allkiri)

Eksamineeriv Opetaja koolieksamil ..................coooi

Koolieksamikomisjoni Hikmed ..........oooiiiiiii i
(allkirjad)




